
·教育管理· 教育话语语境重构研究引论：功能、机制与意蕴

（ｄｅｎｓｉｔｙ）、时间性 （ｔｅｍｐｏｒａｌｉｔｙ）、专门性 （ｓｐｅｃｉａｌｉ
ｚａｔｉｏｎ）与语义性 （ｓｅｍａｎｔｉｃｓ）原则。［１５］五个原则一
起构成 “合法化手段”（ｌｅｇｉｔｉｍａｔｉｏｎｄｅｖｉｃｅ），各合法
化手段都有对应的合法化语码 （ｌｅｇｉｔｉｍａｔｉｏｎｃｏｄｅ），
呈现出一定的语码模态 （ｃｏｄｅｍｏｄａｌｉｔｙ）。

（一）自主性原则及其语码模态

自主性指某一社会文化领域是否具有独立于外

部干预或影响的自主能力。教育话语的自主性对其

内部组织构架至关重要，包括地位自主性 （Ｐｏｓｉｔｉｏｎ
ａｌＡｕｔｏｎｏｍｙ，ＰＡ）与关系自主性 （ＲｅｌａｔｉｏｎａｌＡｕｔｏｎ
ｏｍｙ，ＲＡ）两个维度。地位自主性指教育或教育系
统中的某个范畴的地位、立场与外部其他范畴的地

位、立场之间的关系。关系自主性指教育或教育系

统中的某个范畴中的关系原则 （如社会目标、方法、

实践及评判标准等）与其他范畴中类似原则之间的

关系。二者的分类和架构强弱程度在动态变化中形

成四种不同的自主性模态：高隔离度自律模态 （ＰＡ
＋，ＲＡ＋），低隔离度自律模态 （ＰＡ－，ＲＡ＋），
高隔离度他律模态 （ＰＡ＋，ＲＡ－）与低隔离度他
律模态 （ＰＡ－，ＲＡ－）。我国现代教育话语总体上
属于低隔离度他律模态，即教育机构自身不具有语

境重构的自主地位，而具有合法重构身份的政府行

政部门在建构教育话语时需要或必须充分考虑社会

政治、经济等活动对教育的影响。然而，欧美等西

方国家的高等教育总体属于高隔离度自律模态。比

如，牛津大学等高等教育机构可以不受行政、经济

等其他部门制约，不受社会经济、政治等活动影响，

完全按照知识文化传授本身的要求自主建构教育话

语、选择教育内容、组织教育过程。

（二）紧密性原则及其语码模态

紧密性涉及社会文化领域内部的区别，包括物

质紧密性 （ＭａｔｅｒｉａｌＤｅｎｓｉｔｙ，ＭａＤ）与道德紧密性
（ＭｏｒａｌＤｅｎｓｉｔｙ，ＭｏＤ）。在教育语境中，物质紧密性
指教育领域内部某个范畴中教育活动单位的密集程

度，而道德紧密性指教育领域内部某个范畴中组织

原则与信念的异质程度。根据教育内在的物质与道

德密度分类和架构程度的强弱，教育话语呈现为四

种紧密性模态：参与者密度大、异质程度高 （ＭａＤ
＋，ＭｏＤ＋），参与者密度大、异质程度低 （ＭａＤ
＋，ＭｏＤ－），参与者密度小、异质程度高 （ＭａＤ
－，ＭｏＤ＋），参与者密度小、异质程度低 （ＭａＤ
＋，ＭｏＤ－）。我国当前普通高等教育在教育机构、
教育者与被教育者方面的物质密度均较大，而异质

程度相较于国际化程度高的西方大学要小很多，因

而还处于高密度高同质性教育模态之中，有待进一

步多元化。

（三）时间性原则及其语码模态

时间性指时间跨度 （ｓｐａｎ）与取向 （ｏｒｉｅｎｔａ
ｔｉｏｎ）在建构合法化社会文化行为中的作用。时间跨
度反映的是权势关系所导致的时间分割效应，而时

间取向反映的是时间范畴上对时间关系的控制支配

效应。时间跨度、取向分类与架构的动态变化生成

四种语境重构的时间模态，即既往回溯性、既往前

瞻性、新近回溯性与新近前瞻性模态。时间性原则

对制度性调控话语的重塑有直接影响。在教育规划

上，课程调控话语所规定的教育参与者的时间跨度

具体化为参与者的年龄。比如在我国，小学的准入

年龄为６周岁，而对教师资格的限定为接受了一定
教育年限并通过相关资格考核的受教育者。总体而

言，我国当前教育参与者的时间跨度分类强度很高，

即不符合规定者一般无法参与教育实践。在教育实

践过程层面，时间跨度指向小学、中学、本科及研

究生等各教育阶段的在学年限，也指具体学年或各

课程授课时数等安排。在课程内容上，回溯性教育

模态表现为在当前时间点所教内容的年代沉淀已久，

而前瞻性的教育内容与当前时间点相比是新近的，

甚至超前的。此外，回溯性教学模式只要求教师利

用已有知识，帮助学生巩固目前已有能力，而前瞻

性教育模式表现为一定的超前性，要求教师不断发

展提高，以帮助学生获得进一步的提升。

（四）专门性原则及其语码模态

专门性指将社会文化领域中的参与者和话语建

构为特殊的、与众不同的个体并由此获得成就与地

位的原则。［１６］根据知识获取实践与客体 （专业）及

主体 （知识建构者和实践行动者）之间存在的认知

关系 （ｅｐｉｓｔｅｍｉｃｒｅｌａｔｉｏｎ）与社会关系 （ｓｏｃｉａｌｒｅｌａ
ｔｉｏｎ）的强度大小，专门性原则构建了四种语码类
型，即知识语码 （ｋｎｏｗｌｅｄｇｅｃｏｄｅ）、知者语码
（ｋｎｏｗｅｒｃｏｄｅ）、精英语码 （ｅｌｉｔｅｃｏｄｅ）与相对语码
（ｒｅｌａｔｉｖｉｓｔｃｏｄｅ）。［１７］在知识语码起支配作用的领域，
如自然科学，知识的合法性主要源于一系列专业化

的认知程序，其认知关系的分类与架构强度都很高，

但该领域对个体建构者的社会地位、角色、情感态

度等没有明确要求。不同于知识语码，知者语码占

支配地位的领域，如社会人文学科，知识的合法性

主要建立在建构者个体的社会属性上，其社会关系
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